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INTRODUCAO

A osseointegracao € o resultado biologico esperado para o sucesso de um implante, porém este sucesso nao € medido apenas pela
osseointegracao, e sim pelo comportamento clinico e estético da reabilitacao protetica implanto suportada ao longo do tempo.

OBJETIVO

O objetivo deste estudo foi avaliar a influéncia da estabilidade primaria, através da analise de frequéncia de ressonancia, medida com o
instrumento Osstell™, e do tipo de conexao na perda o0ssea crestal apos um ano de carga sobre os implantes Straumann® bone e tissue level.

METODOLOGIA

DELINEAMENTO DO ESTUDO:

AMOSTRA: 20 pacientes - Idade: 18-74 anos - Sexo: M e F

Regiao de instalacao: Posterior de Maxila e Mandibula

Numero de implantes instalados: 32 (11 maxila e 21 mandibula)
Marca implantes: Straumann® SLA (Institut AG, Basel, Switzerland)
Caracteristicas dos implantes: 16 Tissue Level (TL), 16 Bone Level (BL) 4.1/4.8 x 8mm
Conexoes protéticas: Pilar Sinocta (cimentada) para TL e Pilares anatomicos para BL
Padronizacao do 1,8mm distancia osso-implante em ambos grupos

Comité de ética: CEP-ULBRA 2010-516H

Instrumentos: Estabilidade primaria atraves do Osstel/l™ ISQ e radiografia periapical digital
Proteses confeccionadas apds 6 semanas
Novas medidas apds um ano de carga sobre as proteses

Figura 4 — a) Momento da instalagéo (BL), b) 12 meses de implante em funcao (BL), ¢c) momento da
instalacé@o (TL) e d) 12 meses de implante em funcao (TL)

Analise Estatistica: Teste de correlacao linear (MLM)

RESULTADOS

Os resultados demonstraram nao haver diferenca estatisticamente significativa entre a estabilidade primaria e a perda 0ssea
(p=0,45 e p=0,28). Houve diferenca estatisticamente significante em relacao ao tipo de conexao, os implantes bone level
apresentaram menor perda 0ssea na regiao mesial (p<0,001).

Tabela 1 — Relacao de caracteristicas selecionadas e perda dssea (n=28)
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Simbolo * representa médiaterro-padrao. p: significancia estatistica.

CONCLUSOES

Pode-se concluir nao haver correlacao entre a estabilidade primaria e a perda 0ssea e que os implantes do tipo

bone level podem apresentar uma melhor manutencao 0ssea.
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